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Aguascalientes, Aguascalientes, a cuatro de julio de dos mil veinticuatro.

Sentencia del Tribunal Electoral que declara la inexistencia de la infraccion de violencia
politica contra las mujeres en razén de género, cometido en perjuicio de
personal confidencia/SERICTIEILERRERF iminado: dato personal confidencial e EHIERIE
diversas publicaciones realizadas a través del perfil de Facebook denominado “La Realidad

de Calvillo sin Censura en el Gobierno”.

Lo anterior, porque este Organo Jurisdiccional estima que del analisis de dichas publicaciones
a través de la metodologia propuesta por la Sala Regional Monterrey, no se actualiza algun
supuesto establecido en la LGAMVLYV, toda vez que del contenido de las mismas, no se
desprende alguna manifestacion que perjudique a la quejosa, basada en elementos de

género.
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Cddigo Electoral Local: Cédigo Electoral del Estado de

Aguascalientes.

! Testado por contener datos personales que hacen a personas fisicas identificables, por lo que se apreciara la
leyenda: ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL; con fundamento en los Articulos 16, segundo
parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 68, fraccion VIy 116, de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; asi como el articulo 3, fraccion IX y 31, de la Ley General
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.
2 Encargada de despacho de la Secretaria de Estudio de la Ponencia Il



Denunciante:

Denunciado: Quien resulte responsable del perfil de
Facebook denominado “La Realidad de Calvillo
sin Censura en el Gobierno”.

Instituto Local: Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes.

Junta Local Ejecutiva del INE: Junta Local Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral en Aguascalientes.

LGAMVLV: Ley General de Acceso de las Mujeres a una
Vida Libre de Violencia.

Morena: Movimiento de Regeneracion Nacional.

SCIN: Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

UTCE: Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral.

Vpg: Violencia Politica contra las Mujeres en

Razén de Género.

|. Antecedentes del caso?

1. PEC 2023-2024. El 4 de octubre de 2023, inicio el proceso electoral concurrente en el que

se renovaran el Congreso y los Ayuntamientos del Estado de Aguascalientes.*

2. Denuncia. El 1° de junio, ETIEC A LR S e E RS e, en su calidad de

CEVON ISl EUN gl ElgldEYl presentd una queja ante el Instituto Local, en contra de quien
resulte responsable del perfil de la red social Facebook, denominada “La Realidad de Calvillo
sin Censura en el Gobierno”, derivado de la difusion de dos publicaciones que, a su juicio,
constituyen violencia politica contra las mujeres en razén de género en su perjuicio, dado que

calumnian su imagen personal, social y politica frente al electorado.

A su vez, exigio a la autoridad administrativa la adopcion de medidas cautelares, consistentes

en, entre otras, ordenar el retiro de las publicaciones cuestionadas.

3. Radicacion IEE/PES/067/2024 y Oficialia Electoral IEE/OE/177/2024. El 2 de junio, el
Secretario Ejecutivo Interino radicé la queja, asignandole el numero de expediente
IEE/PES/067/2024. EI 8 de junio, la Oficialia Electoral, procedié a levantar el Acta de
Certificacion de Hechos, por la que dio cuenta de la existencia de las publicaciones

denunciadas.

4. Investigacion preliminar. El 12 de junio, la Secretaria Ejecutiva, solicitd auxilio a la UTCE,
para que, a través de su conducto, se requiera a la empresa Meta Platforms Inc., con el
propésito de que proporcionara diversa informacién que permita la identificacion de las
personas responsables de la pagina de Facebook denominada “La Realidad de Calvillo sin

Censura en el Gobierno”.

5. Medidas Cautelares. El 13 de junio, la Secretaria Ejecutiva determin0 no proponer la
adopcion de las medidas cautelares a la Comision de Quejas y Denuncias, solicitadas por la

guejosa, al considerar que las publicaciones denunciadas, de un estudio preliminar y cautelar,

% Todas las fechas corresponden al 2024, salvo precision en contrario.
4 Precampania: Del 5 de diciembre de 2023 al 3 de enero; Camparia: Del 15 de abril al 29 de mayo; Veda Electoral:
30 de mayo al 2 de junio; Jornada Electoral: El 2 de junio.



no contienen elementos que configuren violencia politica contra las mujeres en razén de

género en perjuicio de la denunciante.

6. Respuestade la UTCE. EI 19 de junio, la Secretaria Ejecutiva, recibio un correo electronico,
por parte de la UTCE, dando respuesta al requerimiento anteriormente apuntado, en el cual
se informé que la empresa Meta Platforms Inc, sefialé6 como creador del mencionado perfil a
la persona de nombre “Adri Morales”, con cuenta de correo electrénico

adrianee888@gmail.com.

Derivado de lo anterior, la Secretaria Ejecutiva procedio a requerir a la Junta Local Ejecutiva
del INE, para que, en ejercicio de sus atribuciones, proporcionara el domicilio de tal persona.

Al dia siguiente, dicha autoridad electoral, informé que, respecto a la busqueda efectuada del
nombre de “Adri Morales”, en el Centro Estatal de Consulta Electoral y Orientacion Ciudadana
de la entidad, no se desprendi6 registro coincidente alguno, de ahi que no fue posible advertir
datos de localizacién de la persona referida.

7. Admision e imposibilidad de emplazamiento personal. El 21 de junio, la Secretaria
Ejecutiva admitié a tramite la denuncia. Asimismo, la referida autoridad, sefial6 la imposibilidad
de emplazar personalmente a la ciudadana Adri Morales, en su calidad de creadora del perfil
de Facebook “La Realidad de Calvillo sin Censura en el Gobierno”, y a quien se le atribuye la
responsabilidad de los hechos denunciados, toda vez que, de las actuaciones realizadas por
la autoridad administrativa, no se desprendié elemento alguno que permitiera identificar su

domicilio especifico.

No obstante, la Secretaria Ejecutiva ordené emplazarla a través de correo electrénico, en la

cuenta adrianee888@gmail.com, misma que fuera proporcionada por Meta Platforms Inc.

8. Audiencia de pruebas y alegatos y remision del expediente. El 25 de junio, se celebré
la audiencia de pruebas y alegatos y, al dia siguiente, el Secretario Ejecutivo Interino rindio el

informe circunstanciado y remitio el expediente a este Tribunal.

9. Turno y radicacién TEEA-PES-049/2024. El 26 de junio, el Magistrado Presidente ordend
el registro del asunto con el nimero de expediente TEEA-PES-049/2024 y lo turnd a la
Ponencia de la Magistrada Laura Hortensia Llamas Hernandez, quien en su oportunidad lo
radico.

10. Formulacién del proyecto de resolucion. El 3 de julio, la Magistrada Instructora ordeno

la formulacién del proyecto de resolucion, al no existir algtin trdmite pendiente.®

®> Tal como se prevé en el articulo 274, fraccion 1V, del Cédigo Electoral.
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. Competencia. Este Tribunal Electoral es competente para resolver el presente
procedimiento especial sancionador, ya que se denuncia la probable comision de vpg en
perjuicio de la quejosa. Esto, de conformidad con los articulos 252 fraccion Il, 268, fraccion
IV, 274 y 275 del Codigo Electoral.

lll. Personeria. La autoridad instructora tuvo por acreditada la personeria de la quejosa.
IV. Estudio de fondo

1. Hechos denunciados en contra de quien resulte responsable de la creacién del perfil
de Facebook denominado “La Realidad de Calvillo sin Censura en el Gobierno”.
refiere que en los dias 7 y 20 de mayo, a través del perfil
de Facebook denominado “La Realidad de Calvillo sin Censura en el Gobierno” se realizaron
dos publicaciones en su contra, con el fin de desprestigiarla durante el periodo de campaiia,
ademas que por su contenido constituyen vpg al calumniar su imagen personal, social y
politica, asi como, su labor social y profesional al sehalarla como “narcocandidata” y
relacionando su imagen con las siglas “C.D.S.”, mismas que supone hacen referencia al

“Cartel de Sinaloa”.

El contenido denunciado es el siguiente:

. » B - —— . — - S

1 Se visualiza la publicacion denunciada con la

siguiente descripcion:

A TODA ESTA GENTE DE

CALVILLO LE VAMOS A ‘NO PERMITAMOS QUE MORENA CONVIERTA

COBRAR DERECHO DE PISO Y A CALVILLO EN UN FRESNILLO S
EXTORSIONAR A LOS
NEGOCIOS #NarcoCandidataSheinbaum
7218 .4 #NarcoPartidoMorena  #NiUnVotoAMorena2024
Eimpade #Elecciones2024MX #Calvillo
personalfl E #NarcoPresidenteAMLO”

Fecha de publicacién: 20 de mayo




2 o) il Se visualiza la publicacién denunciada con la
siguiente descripcion:

“En Calvillo no queremos la cultura del odio y el
rencor,en Calvillo no queremos a MORENA

Eliminado:]
dato]

personal #NarcoPredidenteAMLO

confidencial

#NarcoCandidataSheinbaum
#NarcoPartidoMorena
#Calvillo”

Fecha de publicacién: 7 de mayo

2. Descripcién de los medios de prueba. Como se advierte de la audiencia de pruebas y

alegatos, a las partes les fueron admitidas y desahogadas las probanzas siguientes:

2.1. Pruebas aportadas por el denunciante ([=igllgzleleRyeF:\{e}ol=I¢e]al=Nele]qlile[Ig[eIF:)):

# Prueba Consistente en

1 Documental privada Impresién de pantalla de la publicacion en el link:
https://www.facebook.com/photo?fbid=779628900991058&set=a.411588194461799

2 Documental privada Impresién de pantalla de la publicacién en la cual se desprenden los hechos

violatorios en el link:
https://www.facebook.com/photo?fbid=779628900991058&set=a.411588194461799
3 Documental publica Link en el cual se desprende los hechos violatorios llevados a cabo el dia veinte de
mayo, conforme al Acta de Oficialia Electoral IEE/OE/177/2024 y su anexo Unico.
https://www.facebook.com/photo?fbid=779628900991058&set=a.411588194461799

4 Documental publica Link en el cual se desprende los hechos violatorios llevados a cabo el dia siete de
mayo, conforme al Acta de Oficialia Electoral IEE/OE/177/2024 y su anexo Unico.
https://www.facebook.com/share/p/8U2iD3Y7WJS4Rulm

5 Presuncional legal 'y Todo lo que por su contenido y alcance favorezca a sus intereses.
humana
6 Instrumental de Todo lo que por su contenido y alcance favorezca a sus intereses.

actuaciones

2.2 Valoracion de pruebas. Las pruebas antes descritas, se valoran conforme al Cédigo

Electoral. ®

6 - Documental privada: De acuerdo con el articulo 256, tercer parrafo, del Cédigo Electoral; Las documentales
privadas, técnicas, periciales, e instrumental de actuaciones, asi como aquellas en las que un fedatario haga
constar las declaraciones de alguna persona debidamente identificada, solo haran prueba plena cuando a juicio
del érgano competente para resolver, generen conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados, al
concatenarse con los demas elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad
conocida y el recto raciocinio de la relacién que guardan entre si.

- Documental publica: De conformidad con el articulo 256, segundo parrafo del Cédigo Electoral; Las
documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario respecto de su autenticidad o
de la veracidad de los hechos a que se refieran.

- Técnica: Atendiendo a su naturaleza, acorde con el articulo 256, del Cédigo Electoral; tienen el valor de indicio,
gue solo hara conviccion plena y generara certeza sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse
con los demas elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el
recto raciocinio de la relacion que guardan entre si.

- Presuncional e instrumental de actuaciones: En relacién con las pruebas ofrecidas como presuncional e
instrumental de actuaciones, vale decir que las que se actualicen pueden ser apreciadas por esta instancia, con


https://www.facebook.com/photo?fbid=779628900991058&set=a.411588194461799
https://www.facebook.com/photo?fbid=779628900991058&set=a.411588194461799
https://www.facebook.com/photo?fbid=779628900991058&set=a.411588194461799
https://www.facebook.com/share/p/8U2iD3Y7WJS4Ru1m

3. Hechos acreditados. Los hechos relacionados con la controversia que han quedado

acreditados, conforme a la relacién de las pruebas, son los siguientes:

° [IEW el M [Slcliminado: dato personal confidencialleegleleliminado: dato personal
confidencialg

° La existencia del perfil de Facebook de nombre “La Realidad de Calvillo sin Censura

en el Gobierno”, creado por “Adri Morales”.
° La existencia y contenido de las publicaciones denunciadas.

V. Anélisis de fondo

>» Planteamiento de la controversia. De conformidad con lo expuesto, este Tribunal

Electoral considera que la controversia a definir consiste en determinar lo siguiente:

i) ¢, Si el contenido de las publicaciones denunciadas, actualiza la infraccion de vpg en perjuicio

s[z@ecliminado: dato personal confidenciallEallelileEMe:e(EiCW-Meliminado: dato personal
confidencialgg

Apartado |. Decision.

Este Tribunal Electoral estima que debe declararse la inexistencia de la infraccion de
violencia politica en razén de género en perjuicio de la ciudadana
bersonal confidencialfSyIGHIEES ya que del analisis de
las publicaciones denunciadas, no se advierte que estas contengan elementos de género,
es decir, que se refirieron a la quejosa por el sélo hecho de ser mujer o que hayan causado

un impacto diferenciado en razén de su género.

Apartado |l. Desarrollo y justificacién de la decision

1. Marco normativo
1.1. Marco normativo de violencia politica contra las mujeres en razén de género

A partir de la reciente reforma del trece de abril de dos mil veinte en materia de vpg, se
establecio, entre otras cuestiones, que la violencia politica contra la mujer es cualquier accion
u omisién que se base en elementos de género y que tenga como objeto limitar, anular o

menoscabar el ejercicio pleno de los derechos politicos y electorales de las mujeres.’

independencia de que sean o no ofrecidas por las partes, conforme a lo dispuesto por el articulo 255, fracciones
V y VI, del Cdédigo Electoral.
7 Articulo 20 Bis, de la LGAMVLV.



Asi, la linea jurisprudencial que ha emitido la Sala Superior establece que en los casos en los
gue se alegue vpg y, por tratarse de un problema de orden publico, las autoridades
electorales deben realizar un analisis de todos los hechos y agravios que expongan las

partes con el propésito de hacer efectivo el acceso a la justicia.®

Ello impone la obligacion hacia las instituciones para que identifiquen los casos en los que
existan expresiones, actos o cualquier tipo de manifestacion violenta, que ocasione un
impacto diferenciado en las mujeres frente al que provoca en los hombres, causandoles

afectacion desproporcionada por su condicion de mujer.

En el plano internacional, la Convencion de Belém do Paré reconoce que la violencia contra
las mujeres es una manifestacion de las relaciones de poder que histéricamente han sido
desiguales entre mujeres y hombres y, por tanto, constituye una violaciéon a los derechos

humanos y una ofensa a la dignidad humana.

Por su parte, el articulo 1° de tal Convencion indica que debe entenderse como violencia
cualquier accion o conducta, basada en su género, que cause muerte, dafio o sufrimiento

fisico, sexual o psicologico a la mujer, tanto en el ambito publico como en el privado.

A su vez, en su articulo 4° refiere que toda mujer tiene derecho al reconocimiento, goce,
ejercicio y proteccién de todos los derechos humanos y a las libertades que prevén los
instrumentos regionales e internacionales sobre derechos humanos, y en su inciso j), sefiala
el derecho a tener igualdad de acceso a las funciones publicas de su pais y a participar en los

asuntos publicos incluyendo la toma de decisiones.

En mismo orden de ideas, la Ley Modelo Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar
la Violencia contra las Mujeres en la Vida Politica, adopta el concepto amplio de vida publica
y politica, lo cual significa que la proteccidn se extienda a todas las mujeres que participan
en los espacios de la vida publica y a todas las instituciones del Estado, particularmente a
los cargos de gobierno, desde el plano internacional al ambito local; para asegurar
condiciones igualitarias, libres de discriminacién y violencia, en el ejercicio de los

derechos politicos.

En dicha Ley Modelo, se establece que algunas manifestaciones o actos de esta violencia

politica contra la mujer pueden manifestarse de las siguientes maneras:

8 Jurisprudencia 48/2016, de rubro: “VIOLENCIA POLITICA POR RAZONES DE GENERO. LAS AUTORIDADES
ELECTORALES ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA AFECTACION DE DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES”, visible en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 9, Numero 19, 2016, paginas 47, 48 y 49.



i) Realizar o distribuir propaganda politica o electoral que calumnie, degrade o descalifique a
una candidata basandose en estereotipos de género que reproduzcan relaciones de
dominacion, desigualdad o discriminacion contra las mujeres, con el objetivo de menoscabar

su imagen publica o limitar sus derechos politicos y electorales,

ii) Difamar, calumniar, injuriar o realizar cualquier expresion que denigre o descalifique a las
mujeres en ejercicio de sus funciones politicas, con base en estereotipos de género, con el

objetivo o el resultado de menoscabar su imagen publica o limitar o anular sus derechos,

iii) Divulgar imagenes, mensajes o informacion privada de una mujer candidata o en
funciones, por cualquier medio fisico o virtual, con el propésito de desacreditarla, difamarla,
denigrarla y poner en entredicho su capacidad o habilidades para la politica, con base en

estereotipos de género, y;

vi) Ejercer violencia fisica, sexual, simbdlica, psicolégica, econémica o patrimonial contra una

mujer en ejercicio de sus derechos politicos.

La violencia simbdlica a través de la cual se ejerce la vpg, se caracteriza por ser una
violencia invisible, implicita, que busca deslegitimar a las mujeres a través de los estereotipos

de género que les niegan habilidades para la politica.

En concordancia con la Ley Modelo, el Protocolo para la Atencién de la Violencia Politica
Contra las Mujeres, sirve como guia en nuestra labor jurisdiccional, y tomando en cuenta que
la politica es un espacio de confrontacion, debate y disenso, porque en ésta se presentan
diferentes expresiones ideolégicas, resulta que tanto hombres como mujeres se enfrentan a
situaciones de conflicto y competencia fuerte, desinhibida y combativa y, por tanto, es una

practica constante que se estereotipe a la mujer.

Los estereotipos de género son ideas preconcebidas y generalizadas sobre lo que sony
deben hacer los hombres y las mujeres, en razon de sus diferentes funciones fisicas,
biologicas, sexuales y sociales, que tienen como base una sociedad que otorga la creencia
gue el género/sexo masculino tiene mayor jerarquia que el femenino, con lo cual se crea una

relacion de poder histéricamente desigual.

Tal idea, por si misma, resulta nociva, sobre todo cuando niegan un derecho, imponen una
carga, limitan la autonomia de las mujeres, asi como la toma de decisiones acerca de sus

proyectos de vida.

Por ello, el protocolo nos recuerda que tal violencia muchas veces se encuentra normalizada
y, por tanto, invisibilizada y aceptada por consistir en practicas tan comunes que ni siquiera se

cuestionan, de ahi la importancia de que las autoridades electorales, en el ambito de nuestras



atribuciones, seamos altamente sensibles sobre el tema, a fin de que juzguemos con

perspectiva de género los asuntos que involucran la posible comision de vpg.

Siguiendo tal linea, la Declaracion sobre la Violencia y el Acoso Politico contra las Mujeres,
parte de los Mecanismos de Seguimiento de la Convencion de Belém do Para, establece que
la utilizacién de la violencia simbdlica como instrumento de discusion politica afecta
gravemente al ejercicio de los derechos politicos de las mujeres; ademas, que la violencia
y el acoso politico contra las mujeres revisten particular gravedad cuando son perpetrados por

autoridades publicas.

El articulo 20 Ter, de la LGAMVLYV establece que la violencia politica contra las mujeres puede
suceder, entre otras conductas, por realizar cualquier expresion que denigre o descalifique a
las mujeres en ejercicio de sus funciones politicas, con base en estereotipos de género, con

el objetivo o el resultado de menoscabar su imagen publica o limitar o anular sus derechos.®

Por otra parte, a fin de que la autoridad jurisdiccional realice tal andlisis, el articulo 2°, fraccion
XVII, del Cédigo Electoral establece la definicion de la infraccion relativa a la vpg vy, a su vez,
sefiala los elementos que condicionan la actualizaciéon o no, de tal infraccién electoral.1f
Asimismo, tal fraccién remite a la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia
para el Estado de Aguascalientes, con el propdsito de definir los tipos de violencia que

reconoce la normativa local y quienes son los sujetos destinatarios de la norma.

1.1.1. Metodologia de analisis para analizar la vulneracién a derechos politico-

electorales con elementos de vpg

La Sala Regional Monterrey,! ha definido una metodologia de andlisis para los casos en los
cuales las y los juzgadores deban conocer sobre la transgresion a derechos politico-
electorales con elementos de vpg, a fin de estar en posibilidad de calificar con precision la

conducta denunciada. Tal nivel de estudio debe realizarse conforme a lo siguiente:

i) En primer lugar, corresponde estudiar las conductas denunciadas de forma individual,

a fin de determinar su naturaleza y sus caracteristicas especificas. Ello permitira identificar si

% Articulo 20 Ter.- La violencia politica contra las mujeres puede expresarse, entre otras, a través de las siguientes
conductas: [...]

IX. Difamar, calumniar, injuriar o realizar cualquier expresidn que denigre o descalifique a las mujeres en ejercicio
de sus funciones politicas, con base en estereotipos de género, con el objetivo o el resultado de menoscabar su
imagen publica o limitar o anular sus derechos; [...]

10 Articulo 2°.- Para efectos de este Codigo se entiende por: [...]

XVII. Violencia Politica contra las Mujeres en razdn de Género: Es toda accion u omision, incluida la tolerancia,
basada en elementos de género y ejercida dentro de la esfera publica o privada, que tenga por objeto o resultado
limitar, anular o menoscabar el ejercicio efectivo de los derechos politicos y electorales de las mujeres, el acceso
al pleno ejercicio de las atribuciones inherentes a su cargo, labor o actividad, el libre desarrollo de la funcion
publica, la toma de decisiones, la libertad de organizacion, asi como el acceso y ejercicio a las prerrogativas,
tratandose de precandidaturas, candidaturas y funciones para cargos publicos del mismo tipo. [...]

1 yvéase juicios SM-JE-109/2021 y SM-JE-47/2020.



alguno de los hechos o actos denunciados es susceptible de afectar un derecho politico-

electoral, ello sin prejuzgar de fondo sobre la posible existencia de la violacion.

i) Enseguida, se debe estudiar si las conductas denunciadas encuadran -de forma
individual- en algun supuesto de vpg, y en su caso, un andlisis en conjunto de los tipos, para
que, bajo una perspectiva sensible, se esté en aptitud de advertir mayores elementos para
estimar una sistematicidad o continuidad de actos que configuren una vulneracion a los

derechos politico-electorales en juego.

iii)  Ahora bien, de tener por acreditada una violacién a un derecho politico-electoral, se
debe seguir un analisis sobre la actualizacién de vpg, conforme a los tipos descritos en las
respectivas leyes. De lo anterior, pueden derivarse dos escenarios: a) que la conducta no esté
descrita en algun supuesto, 0; b) que la conducta encuadre con algin supuesto expreso de
vpg, para lo cual someterse al test de la jurisprudencia 21/2018 para determinar si los hechos
deben ser calificados como vpg:

a) Sucede en el marco del ejercicio de derechos politico-electorales o bien, en el ejercicio

de un cargo publico;

b) Es perpetrado por el Estado o sus agentes, por superiores jerarquicos, colegas de
trabajo, partidos politicos o representantes de los mismos; medios de comunicacién y sus

integrantes, un particular y/o un grupo de personas;
c) Es simbdlico, verbal, patrimonial, econémico, fisico, sexual y/o psicoldgico;

d) Tiene por objeto o resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce y/o ejercicio
de los derechos politico-electorales de las mujeres, y;

e) Se basa en elementos de género, es decir: i. se dirige a una mujer por ser mujer, ii.
tiene un impacto diferenciado en las mujeres v, iii. afecta desproporcionadamente a las
mujeres.12

1.1.2. Marco normativo del deber de las autoridades de actuar con perspectiva de

género

Tanto la Sala Superior como la Suprema Corte de Justicia de la Nacién!3, han sostenido que,

en atencion a las obligaciones constitucionales y convencionales en materia de derechos

12 Jurisprudencia 21/2018, de rubro: “VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN
EN EL DEBATE PUBLICOQ?”, visible en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 11, Niumero 22, 2018, paginas 21y 22.

3 Tesis la. XXVII/2017 (10a.), de rubro “JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO. CONCEPTO,
APLICABILIDAD Y METODOLOGIA PARA CUMPLIR DICHA OBLIGACION’, visible en en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 29, Tomo II, afio 2016, pagina 836.
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humanos y, concretamente, del derecho de las mujeres a vivir una vida libre de violencia,
cuando se denuncie la posible actualizacion de vpg, los casos deben analizarse con

perspectiva de género.

Ello, con el objetivo de interpretar los hechos denunciados de forma critica y minuciosa para
identificar cualquier situacién que pueda afectar de manera desproporcionada a personas

pertenecientes a las denominadas categorias sospechosas.

De ahi que, los asuntos que involucran vpg ameritan un deber reforzado para actuar con la
debida diligencia, estudiando de manera integra todos los hechos y elementos que se
adviertan del expediente, para estar en posibilidad de determinar qué ocurrié y cémo impacto

a la denunciante.

Asi, los 6rganos jurisdiccionales tenemos el deber y la responsabilidad de actuar con una
mayor diligencia y con enfoques interseccionales, que permitan visibilizar el contexto real
de las situaciones que aparentemente puedan resultar neutrales, pues bajo tal enfoque
pueden advertirse elementos y conductas discriminatorias, en atencion a la normalizacion de

la violencia.

1.2. Marco normativo sobre la obstruccion del cargo, violencia politica y violencia

politica en razén de género

La Sala Superior ha sostenido que la afectacion a los derechos politico-electorales de la
ciudadania, no siempre se refleja a través de la violencia politica en razon de género, sino que
existen dos tipos mas de obstruccion a tales prerrogativas que no se vinculan de forma directa
con la posicién de ser mujer en la vida publica. Por tanto, para explicar tales conductas, ha

definido los parametros siguientes:

i) La obstaculizacion, negacion o anulacién del ejercicio de un derecho, se deriva de los actos
o hechos que impiden a las personas ejercer su prerrogativa politico-electoral, con

independencia de la intencionalidad de la conducta denunciada.

ii) La violencia politica como la afectacion a la dignidad de una persona y a sus derechos
politico-electorales, atribuida a una servidora o servidor publico, mediante la ejecucion de
actos que tienen la intencionalidad de menoscabar, invisibilizar, lastimar o bien, demeritar la
persona, integridad o imagen publica de otra u otro servidor publico, en perjuicio de su derecho
politico-electoral de ser votado en sus vertientes de acceso y ejercicio y desempefio del cargo.

Tesis 12. CLX/2015 (10a.) de rubro “DERECHO DE LA MUJER A UNA VIDA LIBRE DE DISCRIMINACION Y
VIOLENCIA. LAS AUTORIDADES SE ENCUENTRAN OBLIGADAS A ADOPTAR MEDIDAS INTEGRALES CON
PERSPECTIVA DE GENERO PARA CUMPLIR CON LA DEBIDA DILIGENCIA EN SU ACTUACION?”, visible en
la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 18, afio 2015, Tomo |, pagina 431.
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Es decir, que se asume que la violencia politica es de una entidad mayor a la obstruccion en
el ejercicio del derecho a ocupar un cargo publico de eleccion popular, ya que, con
independencia de que su configuracion pueda tener aparejada la comision de actos que

impliquen esa obstruccion, el bien juridico que se lesiona es este caso, es la dignidad humana.

En tal sentido, en la violencia politica se configura como un supuesto destinado a proteger el
ejercicio de los derechos politico-electorales de la ciudadania -y no exclusivamente los de las
mujeres-, por lo que necesariamente deben tomarse en cuenta las relaciones asimétricas

de poder, con independencia del género del agresor y de la victima.

iii) Finalmente, la vpg se actualiza cuando lo descrito con anterioridad, se realiza a una mujer

por el hecho de ser mujer, basando los actos en estereotipos de género.

De acreditarse los primeros dos supuestos, no implica que exista impunidad sobre estos, ya
que los tribunales tienen la obligacién de proceder a su analisis a fin de restituir los derechos
vulnerados, y en su caso, dar vista al 6rgano correspondiente para que tome las medidas

idéneas y de reparacion que considere conforme a Derecho.

Lo anterior debe ser asi ya que, con independencia de la configuracién de las tres figuras en
comento, son conductas que atentan contra el derecho publico a ejercer el cargo para el que
una persona fue electa democraticamente, y, por tanto, son tutelables por la via resarcitoria

de los derechos politico-electorales.
1.2.1. Marco normativo para el analisis de violencia politica

La Sala Superior ha sostenido que, tratandose del analisis de violencia politica, en primer
término, la autoridad resolutora tiene el deber de valorar si el derecho que se aducia afectado
por la o el justiciable sucedié en el marco de los derechos politico-electorales de la ciudadania,

esto es, de votar, ser votado, afiliacion, asociacion o integrar autoridades electorales.

De lo anterior es posible concluir que, si bien la infraccion de la violencia politica en sentido
amplio fue originada por primera ocasion para analizarla en el contexto del ejercicio de cargos
de eleccién popular, es decir, cuando se cuestione entre servidoras y servidores publicos, lo
cierto es que, a criterio de la Sala Superior, la condicién determinante es que para estar en
posibilidad de estudiar dicha infraccion, se debe estar en presencia de algun derecho
politico electoral de la ciudadania.

En consecuencia, este Tribunal Electoral estima que en el presente caso es procedente
estudiar la infraccién de violencia politica en sentido amplio, ya que esta es cuestionada
por una candidatura, por lo cual se encuentran en el goce de su derecho a ser votada, en

condiciones libres de violencia.
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1.3. Marco normativo sobre el derecho a la libertad de expresién en el contexto del
debate politico

El articulo 6 y 7 de la Constitucion General, establecen el derecho a la libertad de expresion y
pensamiento, en concreto, el segundo de ellos, prevé que las personas gozan de libertad
para difundir -por cualquier medio- opiniones, informacion e ideas. No obstante lo
precisado, a través de la jurisprudencia 25/2007,** se sefiala que tal prerrogativa no es
absoluta, pues encuentra limites relacionados con diversos bienes juridicos como la dignidad

v la reputacion.

Asimismo, la Sala Superior ha sostenido que la libertad de expresion e informacién encuentra
un margen de tolerancia mayor cuando se realiza en torno a temas de interés publico en una
sociedad democratica, por tal razén, tal derecho se ensancha frente a juicios valorativos y

aseveraciones difundidas en tales dialogos.1®

Por tanto, no se considera incorrecto la manifestacion de opiniones, ideas o expresiones que,
dado su contexto, aporten elementos que contribuyan a la formacién de una opinion publica
libre, el fortalecimiento del sistema de partidos y la consolidacién de una auténtica cultura
democrética, cuando ello tenga lugar entre las y los afiliados, militantes, candidatos y la
ciudadania en general, bajo la premisa de que con ello no se rebase el derecho a la honra 'y
dignidad.

Asimismo, la SCJIN ha sefalado que no todas las criticas que supuestamente agravien a una
persona, grupo o incluso a la sociedad, pueden ser consideradas objeto de responsabilidad
legal, dado que esta permitido recurrir a cierta dosis de exageracion, incluso de provocacion,
esto es, el emisor del mensaje puede ser un tanto desmedido en sus manifestaciones, pues
es precisamente en las expresiones que puedan ofender, chocar, perturbar, molestar,

inquietar o disgustar donde la libertad de expresion resulta mas valiosa.

En consecuencia, los discursos o expresiones que tengan como finalidad realizar criticas a
entorno al desempefio que realizan las y los militantes, servidores publicos, candidaturas y
ciudadania en general, se encuentra protegido por el derecho a la libertad de expresién, ya
gue, por lo general, enriquecen el debate publico, sin embargo, tales manifestaciones
encuentran su limite cuando atentan contra los derechos fundamentales de la dignidad

y honra de las personas.

“ Jurisprudencia 25/2007, de rubro: “LIBERTAD DE EXPRESION. DIMENSIONES DE SU CONTENIDO”, visible
en el Seminario Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena época, tomo XXV.

15 Jurisprudencia 11/2018, de rubro: “LIBERTAD DE EXPRESION E INFORMACION. SU MAXIMIZACION EN
EL CONTEXTO DEL DEBATE POLITICO”, visible en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 2, numero 3, 2009, pp. 20 y 21.
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1.4. Marco normativo de la libertad de expresién en las redes sociales.

Las redes sociales constituyen una herramienta util para generar la comunicacion social, ya
gue permite a un numero indefinido de personas acceder, compartir e intercambiar

informacioén, de manera global, instantdnea y a un bajo costo.

Ademaés, este medio de comunicacién tiene la ventaja de que la comunicacién no es
unidireccional, esto es, que los usuarios pueden interactuar de diferentes manerasy con varias
personas a la vez. Por otro lado, las redes sociales son el medio idéneo para que las personas
ejerzan de manera plena sus derechos a la libertad de expresién, opinion, asociacion y

reunion.

Igualmente, tales medios fungen como un medio de comunicacion masivo que permite a los
usuarios tener un debate amplio y robusto, en el que los usuarios intercambien ideas y
opiniones, positivas o negativas, de manera agil y fluida. Por ende, las redes sociales se

vuelven un vehiculo de suma importancia para la democracia.

De lo anterior es posible concluir que, si bien los contenidos en las redes sociales pueden ser
susceptibles de constituir una infraccion en materia electoral, también lo es que la libertad de
expresién a través de redes sociales goza, en principio, de una presuncion de
espontaneidad, es decir, que la difusibon de mensajes, videos, fotografias o cualquier

elemento audiovisual cuenta con una proteccién amplia.

2. Caso concreto

En el caso, la ciudadana Elinllafle[oMisEElloWelsfSela-1Metolalife[SIg[6Ell €n su calidad de [Ellullstls[ok

CEVCIEISOEIRe i FTgldEl, denuncid a la persona responsable del perfil de la red social
Facebook denominada “La Realidad de Calvillo sin Censura en el Gobierno”, derivado de la
difusion de dos publicaciones que, a su criterio, constituyen vpg en su perjuicio, al calumniar

su imagen personal, social y politica, durante el periodo de campafia.

Como se precisO en el apartado correspondiente, las publicaciones denunciadas son las

siguientes:
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1 : : ; Se visualiza la publicaciéon denunciada con la
siguiente descripcion:

A TODA ESTA GENTE DE
CALVILLO LR VANOS A “NO PERMITAMOS QUE MORENA CONVIERTA

COBRAR DERECHO DE PISO Y
SRS A LS A CALVILLO EN UN FRESNILLO &%

NEGOCIOS
- #NarcoCandidataSheinbaum

% Eliminado: #NarcoPartidoMorena #NiUnVotoAMorena2024

datol

gg;ﬁ%';'cial #Elecciones2024MX #Calvillo
#NarcoPresidenteAMLO”

.

Fecha de publicacién: 20 de mayo

2 o 2k 3 s sa) o v Se visualiza la publicaciéon denunciada con la
siguiente descripcion:

“En Calvillo no queremos la cultura del odio y el
rencor,en Calvillo no queremos a MORENA

Eliminado?]
dato]

personalil #NarcoPredidenteAMLO

#NarcoCandidataSheinbaum
#NarcoPartidoMorena
#Calvillo”

Fecha de publicacién: 7 de mayo

De ahi que, considera que tal contenido basado en la manipulacion de imagenes, tienen el fin
de asociarla con la delincuencia organizada, asi como con el supuesto de “extorsion”, cuestion
gue su criterio constituye vpg, ya que denostan su imagen, su trabajo como servidora publica,

su ideologia politica y, en consecuencia, genera reacciones de odio en su perjuicio.
3. Valoracién
3.1. Violencia politica en raz6n de género

Este Tribunal Electoral considera que, de un analisis individual y contextual de las

publicaciones que se cuestionan, se advierte que estas no actualizan la infraccion de vpg

T[SV [eole SR We[¥[e:Te 4 W liminado: dato personal confidencialfelifsle@eliminado: dato

SIS EURelgli[e [STgIEl, ello porque no se logran advertir expresiones que contengan
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elementos de género o bien, que se hayan encaminado a denostarla por el hecho de ser

mujer.

No obstante, para que este érgano jurisdiccional se encuentre en posibilidad de determinar si
las conductas denunciadas actualizan vpg, es necesario emplear la metodologia propuesta
por la Sala Monterrey,*® cuestion que se realizara a través de los apartados siguientes.

A.- DE LA PUBLICACION IDENTIFICADA CON EL NUMERAL 1)

I) Como se explico en el marco normativo, tal metodologia propone que, en un primer analisis

se realice un estudio individualizado de las conductas denunciadas para determinar si a partir

de su naturaleza y caracteristicas, se obstaculiza o lesiona un derecho politico-electoral y que,

por tanto, son susceptibles de conocerse por la via electoral.

Por tanto, en cuanto al analisis de la publicacion nimero uno, misma de la cual se desprenden
las frases “No permitamos que Morena convierta a Calvillo en un Fresnillo
#NarcoCandidataSheinbaum, #NarcoPartidoMorena, #NiUnVotoAMorena2024
#Elecciones2024MX #Calvillo #NarcoPresidenteAMLO” y “A toda esta gente de Calvillo le
vamos a cobrar derecho de piso y extorsionar a los negocios”, acompafnada de una fotografia
en la que aparece la quejosa, editada con una imagen de la que se depreden las siglas
“C.D.S.”, este Tribunal Electoral considera que si se circunscriben dentro del ambito del

derecho electoral.

Ello, ya que la misma se publicé el 20 de mayo, esto es, en el curso de las campanfas politicas-

electorales del actual proceso electoral 2023-2024, en el cual, la denunciante se ostenté como

ClllallgtTe [e Yo E\le R o[=ISTe g LRl gli[e [SIgIEEl, mismo que comprende el municipio de [Sllligzle[elfeF:\ie
personal confidencialf

Asi, toda vez que de la publicacion se desprende la imagen de la candidata quejosa, asi como
el partido politico que la postula y se dirige al electorado que habita en el municipio de
B A el L e R L IS, en relacién con una supuesta propuesta de campafia
relativa a “cobrar derecho de piso y extorsionar a los negocios”, se estima que tal accién podria
haber generado un menoscabo o lesidn a sus derechos politico-electorales a ser votada, en

su vertiente de acceso al cargo.

II) En un segundo momento, al realizar el estudio preliminar e individual de las expresiones
denunciadas por la quejosa contenidas en la publicacion numero 1), este Tribunal Electoral
considera que las mismas constituyen informacion que tiene por objeto descalificar su
candidatura frente al electorado perteneciente al municipio de

16 SM-JDC-157/2023.
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oe]plile[JgeiFl, toda vez que la misma, realiza un argumento encaminado a desinformar a la
ciudadania sobre las propuestas e intenciones de la quejosa frente al cargo de representacion

popular por el cual contiende.

En tal sentido, tal publicacion materializa una afectacion a la estrategia de campafa de la
candidata denunciante, maxime que la misma involucra tematicas relacionadas con conductas
delictivas como el narcotrafico y la extorsion, asi como a la supuesta vinculacidén de esta con
el “Cartel de Sinaloa”, lo cual genera una obvia percepcion negativa de su imagen y la

desacredita electoralmente.

Por lo expuesto, esta autoridad jurisdiccional estima que la ciudadana [gliggllgfzle{eRifef=1e
personal confidencialRellEllIdS EhiEllileliminado: dato personal confidencial S CRIIgFY
afectacion a su derecho politico-electoral a ser votada, en relacion con las pasadas elecciones

celebradas el 2 de junio.

No obstante, se considera que la publicacién denunciada, por si sola, no encuadra en algun
supuesto de vpg establecido en la Ley General, pues si bien, esta tuvo como objeto
desprestigiar su imagen frente al electorado, no existen roles o estereotipos de género por el
hecho de ser mujer, ya que: i) no se dirigen Unicamente a la denunciante, pues en la imagen
se logra advertir que aparece un candidato hombre, al que realizan las mismas imputaciones,
ii) se utiliza un lenguaje neutro en todas las publicaciones, iii) no se menciona directamente
el nombre de la quejosa, no se hace referencia a su persona, caracteristicas fisicas o
cualidades personales, y; iv) no se logra advertir que se proporcionen mayores elementos
para encuadrar las conductas en alguno de los supuestos de vpg.

[Il) Finalmente, al analizar la publicacion materia del presente estudio, a la luz de los tipos
constitutivos de violencia politica contra las mujeres por razon de género en la Ley
General de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, este Tribunal Electoral
estima que del estudio de las expresiones y del contenido denunciado, no se desprende una

conducta enmarcada en los supuestos previstos para la actuacion de vpg.

Sin embargo, en virtud de que se acredito la lesion o afectacidén a su derecho politico-electoral
a ser votada, este Tribunal procede a realizar el estudio de las siguientes fracciones del
articulo 20 Ter de la LGAMVLV, en las cuales, presuntamente podria encuadrar las

infracciones denunciadas:

i) Realizar o distribuir propaganda politica o electoral que calumnie,
degrade o descalifique a una candidata basandose en estereotipos de

género que reproduzcan relaciones de dominacion, desigualdad o
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discriminacion contra las mujeres, con el objetivo de menoscabar su

imagen publica o limitar sus derechos politicos y electorales,

ii) Difamar, calumniar, injuriar o realizar cualquier expresion que denigre o
descalifique a las mujeres en ejercicio de sus funciones politicas, con base
en estereotipos de género, con el objetivo o el resultado de menoscabar su

imagen publica o limitar o anular sus derechos, y;

iii) Divulgar imagenes, mensajes o informacién privada de una mujer
candidata o en funciones, por cualquier medio fisico o virtual, con el
propésito de desacreditarla, difamarla, denigrarla y poner en entredicho su
capacidad o habilidades para la politica, con base en estereotipos de

género.

En principio, debe sefialarse que la publicacion denunciada no encuadra en las fracciones

anteriores, por las razones siguientes:

Todas las fracciones son coincidentes en establecer que, para que las acciones denunciadas
constituyan vpg, es necesario que la propaganda politica o electoral, las expresiones,
imagenes, mensajes o informacién de una mujer candidata, segun se trate, constituyan, en
un primer momento: i) calumnia, difamacion, injurias, descalificacién o degradacién vy;

posteriormente, tales actos: ii) se basen en estereotipos de género.

Ante ello, la entonces candidata argumenta que la denunciada, al realizar la publicacion
cuestionada, la calumnid y, por tanto, cometié vpg en su perjuicio. No obstante, del analisis
de la misma, este Tribunal estima que no le asiste la razén a la quejosa al aseverar que se

acredita la calumnia en su perjuicio.

Ello se estima asi, ya que, para que se acredite la infraccion de calumnia, es necesario que
se cumplan los siguientes elementos: i) Personal, entendido como el sujeto que fue
denunciado, bajo la légica en que solo pueden ser sancionados por calumnia electoral los

partidos politicos, coaliciones y candidaturas, ii) Objetivo, referente a la imputacion de hechos

o delitos falsos, iii) Subjetivo, con el conocimiento o a sabiendas de la falsedad de los hechos
o delitos que se imputan y; vi) Electoral, es decir, que se demuestre que los hechos

constitutivos de calumnia tuvieron un impacto en el proceso electoral.

Asi, en cuanto al elemento personal que exige el estudio en comento, se estima que, de
inicio, no se cumple, ya que segun se advierte de las constancias del expediente, la persona
responsable de la creacién y manejo de la cuenta “La Realidad de Calvillo sin Censura en el

Gobierno” se atribuye a un particular, pues no se advierte que se trate de alguna persona
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involucrada en la politica o bien, que esta actle en coparticipacién o por mandato de algun

partido politico, coaliciones o sus candidaturas.

De ahi que, si bien, en el caso estamos frente a la imputacién de un delito -extorsion-, la
realidad es que dada la calidad indeterminada del sujeto emisor del mensaje, no se puede
arribar a la conclusién de que se cumpla con el elemento personal que exige el estudio de la

calumnia en materia electoral.

Ahora bien, en segundo término, se tiene que si bien, el denunciado realizé y difundio
propaganda politica-electoral en la que aparece la denunciada, realizando modificaciones en
la misma a fin de incluir palabras que, en efecto, descalifican su candidatura al relacionarla

con actividades delictivas, lo cierto es que no se cumple con el elemento de basarse en

estereotipos _de _género, que reflejen alguna relacion de dominacion, desigualdad o

discriminacion contra las mujeres y, particularmente, contra la entonces candidata.

Lo anterior se estima asi, ya que, como se ha apuntado a lo largo de la presente sentencia,
no se reproducen frases estereotipadas, en las cuales, se muestre a la denunciante en una
situacion de vulnerabilidad y violencia, por el hecho de ser mujer, sino que, contrario a ello,
se observa un ejercicio legitimo del derecho a la libertad de expresion del sujeto denunciado,
el cual, si bien efectivamente resulta reprochable por utilizar frases con un contenido sensible

para la poblacion, lo cierto es que no se le puede sancionar para tal efecto.

Ahora bien, esta autoridad jurisdiccional procede a realizar el estudio de la siguiente
infraccion, en la cual, presuntamente podria encuadrar la infraccion denunciada en relacion

con la publicacion 1):

iv) Ejercer violencia fisica, sexual, simbdlica, psicologica, econémica o

patrimonial contra una mujer en ejercicio de sus derechos politicos;

Este organo jurisdiccional estima que la presente fraccion no puede tenerse por actualizada,
ello porque de las frases “No permitamos que Morena convierta a Calvillo en un Fresnillo
#NarcoCandidataSheinbaum #NarcoPartidoMorena #NiUnVotoAMorena2024
#Elecciones2024MX #Calvillo #NarcoPresidenteAMLO” y “A toda esta gente de Calvillo le
vamos a cobrar derecho de piso y extorsionar a los negocios”, no se advierte que se traten
de palabras ofensivas y/o violentas que pudiesen causar algun tipo de violencia en perjuicio

de la denunciante.

Aunado a ello, de un andlisis individual y en conjunto, de estas no se observa que contengan

roles, estereotipos, micromachismos o, en su caso, alguna carga simbdlica dirigida a la
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actora, a las mujeres o al género femenino que pudiesen afectar a la entonces candidata. Ello

ya que no se atribuyen caracteristicas de debilidad o incapacidad frente a los hombres.

Esto es asi, porque las expresiones denunciadas Unicamente se refieren a una opinion
personal de un particular en uso de su libertad de expresion, en un contexto de debate
politico, dando a conocer su disentir respecto a determinado partido politico, por lo que, se
reitera, no contienen elementos de género, roles basados en relaciones asimétricas de
poder, estereotipos dafiinos y/o micromachismos, ya que se tratan de criticas fuertes y
severas que bien podrian ser dirigidas a una persona del género masculino sin que se advierta
una diferencia o impacto desproporcionado en cuanto a su destinatario, y sin que se pueda

demostrar que se trata de un agravio directo o indirecto en perjuicio de la quejosa.

Por tanto, atendiendo al contexto en el que se difundid la publicacion -es decir, en un perfil de
Facebook sin autoria identificada- si bien son criticas molestas, fuertes o rispidas, lo cierto es
gue no constituyen una limitacibn 0 menoscabo a sus prerrogativas politico-electorales en

razén de su género, que puedan actualizar vpg en su perjuicio.

Asi, aunque en el apartado preliminar se sostiene que hubo una afectacion a sus derechos
politico-electorales a partir de la descalificacion que se realiza de las propuestas e imagen de
la quejosa, en relacion con la candidatura que ostenta, del andlisis del mensaje denunciado,
se estima que este no se sostiene en estereotipos de género que pudiera reproducir alguna

relacion de discriminacion en perjuicio de las mujeres.

Lo anterior, ya que no se advierte que el mensaje cuestionado implique palabras violentas u
ofensivas que se sustenten en estereotipos o roles de género en su perjuicio, pues en todo

momento se manejé un lenguaje neutral.

Esto, porque bajo una perspectiva de género se concluye que las frases cuestionadas, no
realizan una referencia precisa a la candidata cuestionada, sino que las mismas se realizaron
a fin de sefalar tales acciones a ambas candidaturas postuladas por Morena, por lo que al no
realizar una mencion especifica de la quejosa, no se encuentran expresiones dirigidas a un
género en especifico y, en tal orden de ideas, no expresan roles basados en relaciones
asimeétricas de poder, estereotipos dafiinos o micromachismos, ya que se tratan de
criticas fuertes y severas que bien podrian ser dirigidas a una persona del género masculino

sin que se advierta una diferencia o impacto desproporcionado en cuanto a su destinatario.

Asimismo, la Sala Monterrey ha sostenido diversos criterios respecto al mayor estandar de
critica al que estan expuestas las mujeres en la politica, al tener la calidad ya sea de
candidatas o de servidoras publicas electas, concluyendo que en el debate publico existe un

margen de tolerancia mas amplio que admite expresiones, en este caso, hacia la denunciante
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en su caracter de entonces candidata al H. Congreso del Estado por el Distrito Electoral Local
VIII, frente a juicios valorativos, apreciaciones 0 aseveraciones, o cuando se involucren
cuestiones de interés publico, pues son inherentes al debate politico y necesarias para la

construccion de una opinién publica, siempre gue no se vulnere la dignidad humana.'’

En consecuencia, se estima improcedente el estudio de los elementos que dispone la
jurisprudencia 21/2018 del TEPJF, toda vez que, segun se desprende de la metodologia
instaurada por la Sala Regional Monterrey, el mismo se realiza para la constatacion relativa a
demostrar que las conductas encuadradas en algun tipo normativo, debe ser calificado como

violencia contra la mujer.

Por tanto, al estimarse que la conducta estudiada en el presente apartado no constituye algin
supuesto de vpg, resulta innecesario su estudio a la luz de los elementos de la jurisprudencia

en mencion.
B.- DE LA PUBLICACION IDENTIFICADA CON EL NUMERAL 2)

I) Ahora bien, este Tribunal Electoral procedera a determinar si la publicacion sefalada con el
numeral 2, a partir de su naturaleza y caracteristicas, obstaculiza o lesiona un derecho

politico-electoral de la quejosa y, por tanto, es susceptible de conocerse por la via electoral.

Asi, en cuanto su analisis, de la cual se desprenden las frases “En Calvillo no queremos la
cultura del odio y el rencor, en Calvillo no queremos a MORENA #NarcoPredidenteAMLO
#NarcoCandidataSheinbaum #NarcoPartidoMorena #Calvillo” y “Somos narco 2024
#NarcoPartidoMORENA”, acompafiada de una fotografia en la que aparece la quejosa,
editada con una imagen de la cual se depreden las siglas “C.D.S.” y de fondo tres siluetas de
personas con armas, asi como un simbolo de calavera, este Tribunal Electoral considera que

si se circunscriben dentro del @mbito del derecho electoral.

Ello, ya que la misma se publicé el 7 de mayo, esto es, en el curso de las campafas politicas-

electorales del actual proceso electoral 2023-2024, en el cual, la denunciante se ostenté como

eliminado: dato personal confidencialSalSag{eNs[il=Nele]agle]g=Igle [X=1R1sVsl[ei]s][eNe[Reliminado: dato
personal confidencialf

Asi, toda vez que de la publicacion se deprende la imagen de la candidata quejosa, asi como

el partido politico que la postula y se dirige al electorado que habita en el municipio de

ElllaallaE=te e MEs 1o W o l=1 Ste [a - IMelelalile SI[EE]. en relacidon con su vinculacidn a diversas cuestiones

tocantes a la cultura del narcotréfico, como lo es el odio, el rencor y propiamente un cértel

17 yéase el asunto SM-JDC-077/2022.
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delictivo, se estima que tal accion podria haber generado un menoscabo o lesion a sus

derechos politico-electorales a ser votada, en su vertiente de acceso al cargo.

Ello se refuerza, con la descripcion de la publicacion misma que de manera expresa realiza
un pronunciamiento en contra del partido politico que postula a la candidata quejosa,
menoscabando los adeptos y simpatia que la misma podria generar y, por tanto, generando
una afectacion a su estrategia de campafa politica frente al electorado del municipio en

cuestion.

II) En un segundo momento, al realizar el estudio preliminar e individual de las expresiones
denunciadas por la quejosa, contenidas en la publicacién numero 2), este Tribunal Electoral
considera que las mismas constituyen informacion que tiene por objeto descalificar su
candidatura frente al electorado perteneciente al municipio de
FINEESEY, toda vez que la misma, realiza un argumento encaminado a desinformar a la
ciudadania sobre la imagen y aptitudes de la quejosa frente al cargo de representacion

popular por el cual contiende.

En tal sentido, tal publicacidbn materializa una afectacion a la estrategia de campafia de la
candidata quejosa, méaxime que la misma involucra tematicas relacionadas con conductas
delictivas, de manera particular, aquellas que se desprenden del narcotréfico, asi como a la
supuesta vinculacién de esta con el “Cartel de Sinaloa”, lo cual genera una obvia percepcion

negativa de su imagen y la desacredita electoralmente.

Por lo expuesto, esta autoridad jurisdiccional estima que la ciudadana [gliggllgfzle{eRifef=1e
personal confidencialSEIRELEIRS Ehiel(oRIlsEReliminado: dato personal confidencialMESERIE
una afectacion a su derecho politico-electoral a ser votada, en relacion con las pasadas

elecciones celebradas el 2 de junio.

No obstante, se estima que la publicacion denunciada, por si sola, no encuadra en algun
supuesto de vpg establecido en la LGAMVLYV, pues si bien, en esta se desprestigia su imagen
frente al electorado, como se advirtio, no existen roles o estereotipos de género por el hecho
de ser mujer, ya que: i) no se dirige Unicamente a la denunciante, pues en la publicacién se
logra advertir que aparece un candidato hombre, al que realizan las mismas imputaciones, ii)
se utiliza un lenguaje neutro en todas las publicaciones, iii) no se menciona directamente el
nombre de la quejosa, no se hace referencia a su persona, caracteristicas fisicas o cualidades
personales, y; iv) no se logra advertir que se proporcionen mayores elementos para encuadrar

las conductas en alguno de los supuestos de vpg.

[II) Ahora bien, al analizar la publicacion materia del presente estudio, a la luz de los tipos

constitutivos de violencia politica contra las mujeres por razon de género en la Ley
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General de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, este Tribunal Electoral
estima que del estudio de las expresiones y del contenido denunciado, no se desprende una

conducta enmarcada en los supuestos previstos para la actuacion de vpg.

No obstante lo anterior, en virtud de que se acredité la lesion o afectacion a su derecho politico
electoral a ser votada, este Tribunal procede a realizar el estudio de las siguientes fracciones
del articulo 20 Ter de la LGAMVLYV, en las cuales, presuntamente podria encuadrar las

infracciones denunciadas:

i) Realizar o distribuir propaganda politica o electoral que calumnie,
degrade o descalifique a una candidata basandose en estereotipos de
género que reproduzcan relaciones de dominacion, desigualdad o
discriminacion contra las mujeres, con el objetivo de menoscabar su

imagen publica o limitar sus derechos politicos y electorales,

ii) Difamar, calumniar, injuriar o realizar cualquier expresion que denigre o
descalifique a las mujeres en ejercicio de sus funciones politicas, con base
en estereotipos de género, con el objetivo o el resultado de menoscabar su

imagen publica o limitar o anular sus derechos, y;

iii) Divulgar iméagenes, mensajes o informacioén privada de una mujer
candidata o en funciones, por cualquier medio fisico o virtual, con el
propdésito de desacreditarla, difamarla, denigrarla y poner en entredicho su
capacidad o habilidades para la politica, con base en estereotipos de

género.

En principio, debe sefalarse que la publicacion denunciada no encuadra en las fracciones

anteriores, por las razones siguientes.

Como se preciso en el estudio previo, todas las fracciones son coincidentes en establecer
gue, para que las acciones denunciadas constituyan vpg, es necesario que la propaganda
politica o electoral, las expresiones, imagenes, mensajes o informacién de una mujer
candidata, segun se trate, constituyan, en un primer momento: i) calumnia, difamacién,
injurias, descalificacion o degradacion, y; posteriormente, tales actos: ii) se basen en

estereotipos de género.

Ante ello, la entonces candidata argumenta que la denunciada, al realizar la publicacion
cuestionada, la calumnid y, por tanto, cometié vpg en su perjuicio. No obstante, del analisis
de la misma, este Tribunal estima que no le asiste la razon a la quejosa al aseverar que se

acredita la calumnia en su perjuicio.
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Ello se estima asi, ya que, para que se acredite la infraccion de calumnia, es necesario que
se cumplan los siguientes elementos: i) Personal, entendido como el sujeto que fue
denunciado, bajo la légica en que solo pueden ser sancionados por calumnia electoral los
partidos politicos, coaliciones y candidaturas, ii) Objetivo, referente a la imputacion de hechos
o delitos falsos, iii) Subjetivo, con el conocimiento o a sabiendas de la falsedad de los hechos
o delitos que se imputan y; vi) Electoral, es decir, que se demuestre que los hechos

constitutivos de calumnia tuvieron un impacto en el proceso electoral.

Asi, en cuanto al elemento personal que exige el estudio en comento, como se preciso en el
estudio de la publicacién anterior, no se acredita, ya que segun se advierte de las constancias
del expediente, la persona responsable de la creacion y manejo de la cuenta “La Realidad de
Calvillo sin Censura en el Gobierno” se atribuye a un particular, pues no se advierte que se
trate de alguna persona involucrada en la politica o bien, que esta actie en coparticipacion o
por mandato de algun partido politico, coaliciones o sus candidaturas.

Ahora bien, en segundo término, se tiene que si bien, la parte denunciada realiz6 y distribuy6
propaganda politica-electoral en la que aparece la quejosa, realizando modificaciones en la
misma a fin de incluir palabras que, en efecto, descalifican su candidatura al relacionarla con
actividades del narcotréfico, lo cierto es que no se cumple con el elemento de basarse en
estereotipos de género, relaciones de dominacion, desigualdad o discriminacién contra las

mujeres y, particularmente, contra la entonces candidata.

Lo anterior se estima asi, ya que no se reproducen frases estereotipadas, en las cuales, se
muestre a la denunciante en una situacion de vulnerabilidad y violencia, por el hecho de ser
mujer, sino que, contrario a ello, se observa un ejercicio legitimo del derecho a la libertad de
expresion del sujeto denunciado, el cual, si bien efectivamente resulta reprochable por utilizar
frases con un contenido sensible para la poblacién, lo cierto es que no se le puede sancionar

para tal efecto.

Ahora bien, esta autoridad jurisdiccional procede a realizar el estudio de la siguiente
infraccién, en la cual, presuntamente podria encuadrar la infraccion denunciada en relacién

con la publicacion 2):

iv) Ejercer violencia fisica, sexual, simbdlica, psicologica, econémica o

patrimonial contra una mujer en ejercicio de sus derechos politicos;

Este 6rgano jurisdiccional estima que la presente fraccién no puede tenerse por actualizada,
ello porgque de las frases “En Calvillo no queremos la cultura del odio y el rencor, en Calvillo
no queremos a MORENA #NarcoPredidenteAMLO #NarcoCandidataSheinbaum
#NarcoPartidoMorena #Calvillo”y “Somos narco 2024 #NarcoPartidoMORENA” no se advierte
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que se traten de palabras ofensivas y/o violentas que pudiesen causar algun tipo de

violencia en perjuicio de la denunciante.

Aunado a ello, de un andlisis individual y en conjunto, de estas no se observa que contengan
roles, estereotipos, micromachismos o, en su caso, alguna carga simbdlica dirigida a la
actora, a las mujeres o al género femenino que, suponiendo sin conceder, pudiesen afectar a
la entonces candidata. Ello ya que no se atribuyen caracteristicas de debilidad o

incapacidad frente a los hombres.

Esto es asi, porque las expresiones denunciadas Unicamente se refieren a una opinion
personal de un particular en uso de su libertad de expresion, en un contexto de debate
politico, dando a conocer su disentir respecto a determinado partido politico, por lo que, se
reitera, no contienen elementos de género, roles basados en relaciones asimétricas de
poder, estereotipos dafiinos y/o micromachismos, ya que se tratan de criticas fuertes y
severas que bien podrian ser dirigidas a una persona del género masculino sin que se advierta
una diferencia o impacto desproporcionado en cuanto a su destinatario, sin que se pueda

demostrar que se trata de un agravio directo o indirecto en perjuicio de la quejosa.

Por tanto, atendiendo al contexto en el que se difundié la publicacion -es decir, en un perfil de
Facebook sin autoria identificada- si bien son criticas molestas, fuertes o rispidas, lo cierto es
gue no constituyen una limitacion o menoscabo a sus prerrogativas politico-electorales en

razén de su género, que puedan actualizar vpg en su perjuicio.

Por tanto, aunque en el apartado preliminar se sostiene que hubo una afectacion a sus
derechos politico-electorales a partir de la descalificacion que se realiza de las propuestas e
imagen de la quejosa, en relacion con la candidatura que ostenta, del analisis del mensaje
denunciado, se estima que este no se sostiene en estereotipos de género que pudiera

reproducir alguna relacion de discriminacion en perjuicio de las mujeres.

Lo anterior, ya que no se advierte que el mensaje cuestionado implique palabras violentas u
ofensivas que se sustenten en estereotipos o roles de género en su perjuicio, pues en todo

momento se manejé un lenguaje neutral.

Esto, porque bajo una perspectiva de género se concluye que las frases cuestionadas, no
realizan una referencia precisa a la candidata cuestionada, sino que las mismas se realizaron
a fin de sefalar tales acciones a ambas candidaturas postuladas por Morena, por lo que al no
realizar una mencion especifica de la quejosa, no se encuentran expresiones dirigidas a un
género en especifico y, en tal orden de ideas, no expresan roles basados en relaciones

asimeétricas de poder, estereotipos dafiinos o micromachismos, ya que se tratan de
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criticas fuertes y severas que bien podrian ser dirigidas a una persona del género masculino

sin que se advierta una diferencia o impacto desproporcionado en cuanto a su destinatario.

Asimismo, la Sala Monterrey ha sostenido diversos criterios respecto al mayor estandar de
critica al que estdn expuestas las mujeres en la politica, al tener la calidad ya sea de
candidatas o de servidoras publicas electas, concluyendo que en el debate publico existe un
margen de tolerancia mas amplio que admite expresiones, en este caso, hacia la denunciante
en su caracter de ML eI S e eE], frente a juicios valorativos,
apreciaciones o aseveraciones, 0 cuando se involucren cuestiones de interés publico, pues
son inherentes al debate politico y necesarias para la construccién de una opinién publica,

siempre que no se vulnere la dignidad humana.!®

En consecuencia, se estima improcedente el estudio de los elementos que dispone la
jurisprudencia 21/2018 del TEPJF, toda vez que, segun se desprende de la metodologia
instaurada por la Sala Regional Monterrey, el mismo se realiza para la constatacion relativa a
demostrar que las conductas encuadradas en algan tipo normativo, debe ser calificado como

violencia contra la mujer.

Por tanto, al estimarse que la conducta estudiada en el presente apartado no constituye algun
supuesto de vpg, resulta innecesario su estudio a la luz de los elementos de la jurisprudencia

en mencion.
C.- VALORACION CONJUNTA DE LAS CONDUCTAS DENUNCIADAS

En los apartados vertidos con anterioridad, se concluyd que el analisis individual de las
publicaciones denunciadas resulté insuficiente por si mismo para configurar vpg en
perjuicio de la quejosa, por lo que se impone el deber de realizar un nuevo estudio
reforzado y con perspectiva de género de los motivos de la denunciante, a efecto de
determinar si, de su apreciacion global, se advierte la actualizacion de la infraccion

denunciada.

Asi, del examen conjunto de los hechos denunciados, aunque fue posible advertir una

vulneracion a los derechos politico-electorales de [FlijligEle [oRfe Eile] oLl flelgE1Relglile [ IGEL, pues
la misma ostentd una candidatura ESllgligtte{eyeE\lelelsIfelsEEIReIII[o [CIgIMEL Vv las publicaciones

denunciadas tuvieron como objeto menoscabar la imagen de la misma frente al electorado de

Clllallat=Te [eRye EE1le R oJsI e Ia IRl II[e [EIGIEEY, IO cierto es que del estudio realizado en cada una de

ellas, no fue posible encuadrar tal conducta en alguno de los supuestos previstos por la
LGAMVLV.

18 \/éase el asunto SM-JDC-077/2022.
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Ello ya que no se demostr6 que las publicaciones estuvieran encaminadas a
desprestigiar la candidatura de la quejosa, con base en estereotipos de género, es decir,
gue los mensajes que se utilizaron en las mismas, no se emitieron en su perjuicio por su
calidad de mujer, o bien, con tuvieron como resultado un impacto diferenciado o afectacion

desproporcionada con motivo de su género.

En tal sentido, este Tribunal reconoce que tales publicaciones, aunque resulten molestas y

chocantes para la entonces candidata, lo cierto es que de su estudio se advierte que:
° No demeritan la capacidad de las mujeres para gobernar en la politica.

° No contienen la descalificacion de las mujeres para ostentar un cargo de elecciéon

popular, ni sefialan que no sean capaces o dignas de este.

° No menoscaban el reconocimiento y goce al ejercicio de los derechos politico-

electorales de las mujeres sobre la base de elementos de género.

° No se dirigen a un grupo de mujeres por el hecho de ser mujeres con la intencién de
violentarlas.
° No se advierte algun estereotipo de género o asignacion de un rol discriminatorio por

la condicion de ser mujer.

° No tienen el propoésito de negar la individualidad de talentos y aspiraciones politicas de
un grupo de mujeres, ni reitera patrones socioculturales que las hubiera colocado en un plano

de subordinacion, desigualdad o discriminacion por ser mujeres.
° No contienen lenguaje sexista, misdgino y machista.

Asimismo, a partir del estudio de los hechos denunciados, no se advierte una sistematicidad
de conductas que estén dirigidas a menoscabar el reconocimiento y goce de los derechos

politico-electorales de la quejosa, basados en elementos de género.

Asi, del analisis de las publicaciones denunciadas, es posible determinar que en determinado
perfil de Facebook, se realizaron dos publicaciones que tuvieron como objeto deslegitimar la
candidatura de la quejosa, no obstante, de las mismas no se advierten cuestionamientos
basados en su género, por el contrario, se utilizé en todo momento un mensaje neutral, en
el extremo de que tales criticas son dirigidas no solo a la candidata denunciante, sino a su

compariero candidato a la presidencia municipal de [ESllgligtle{eleF\{eRyel=I¢{e]gt=INelelq]i[o [SIgIeiF]

postulado por el mismo partido politico, en su condicion de hombre.
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Por otro lado, es importante precisar que, dado que no se desprenden elementos en el
discurso que guarden relacion con el género de la quejosa, este Tribunal Electoral estima que
tampoco se acredita la violencia simbdlica, toda vez que la misma se sostiene en la
deslegitimacion de las mujeres negandoles habilidades para la politica, no obstante, basada
en estereotipos de género. De ahi que, como se preciso, en el presente caso, tampoco se

acredita tal extremo.

Finalmente, la quejosa argumenta que tales publicaciones implicaron la comision de violencia
mediatica cometida en su perjuicio. Al respecto, el articulo 20 Quinquies, de la Ley General

de Acceso, establece lo siguiente:

“ARTICULO 20 Quinquies.- Violencia mediatica es todo acto a través de cualquier
medio de comunicacién, que de manera directa o indirecta promueva estereotipos
sexistas, haga apologia de la violencia contra las mujeres y las nifias, produzca o
permita la produccion y difusion de discurso de odio sexista, discriminacion de género
o desigualdad entre mujeres y hombres, que cause dafio a las mujeres y nifias de tipo

psicoldgico, sexual, fisico, econdmico, patrimonial o feminicida.

La violencia mediatica se ejerce por cualquier persona fisica o moral que utilice un
medio de comunicacién para producir y difundir contenidos que atentan contra la
autoestima, salud, integridad, libertad y seguridad de las mujeres y nifias, que impide

su desarrollo y que atenta contra la igualdad.”

No obstante, como se ha demostrado, los actos cuestionados no implican ningan tipo de
violencia en su perjuicio, basado en estereotipos sexistas, discursos de odio,
discriminacion de género o desigualdad en virtud del género de la denunciante frente a
los hombres, por tanto, este Tribunal Electoral estima que, con independencia del medio por
el cual se han difundido las publicaciones denunciadas, no puede tenerse por actualizada la
infraccidn de violencia mediatica, pues se insiste, se traté de un ejercicio del derecho de la

libertad de expresion del sujeto denunciado.

En suma a lo anterior, se debe tener presente que la Sala Superior ha destacado que en el
debate publico existe un estdndar amplio de la criticay la libertad de expresién hacia las

mujeres en politica, ya sean candidatas o servidoras publicas electas por el voto popular.*®

Ello, ya que en el debate publico existe un margen de tolerancia mas extenso, que admite
expresiones de critica de quienes son candidatas, frente a juicios valorativos, apreciaciones o
aseveraciones proferidas o cuando estén involucradas cuestiones de interés publico, siempre

gue no vulnere la dignidad humana.

19 SUP-JE-117/2022.

28



Se insiste que, en la valoracion contextual de la emision de mensajes en politica, los limites
de la critica son mas amplios cuando tratan de asuntos de interés general y de cuestiones
gubernamentales, ya que se sujetan al examen riguroso de la opinion publica. En ese contexto,
es relevante recalcar que el extenso escrutinio sobre las expresiones que apuntan a
es0s temas, no tiene necesariamente como elemento para su andlisis el género de quien se

expresa o de la persona criticada como candidata.

Ahora, si bien es cierto que por cuestiones historicas y estructurales la participacién de las
mujeres ha sido obstaculizada y se ha dado en menor numero que la de los hombres -razén
por la que fue indispensable, por ejemplo, instaurar la paridad- ello no necesariamente se
traduce en que los dichos en contra de quienes aspiran a ocupar un cargo de eleccion popular,

constituyan violencia y vulneren alguno de sus derechos a la participacion politica.

Afirmar lo contrario podria subestimar a las mujeres y colocarlas en una situacion de
victimizacién, negandoles, a priori, su capacidad para participar en los debates y
discusiones inherentes a las contiendas electorales, en las cuales se suele usar un
lenguaje fuerte, vehemente y caustico, tutelado por la libertad de expresiéon. En efecto, partir
de la base de que los sefialamientos y afirmaciones respecto a candidatas implican violencia,
es desconocer su dignidad, capacidad y autonomia para debatir y responder abierta y

directamente tales sefialamientos.
3.2. Violencia politica

Este Tribunal Electoral estima que a pesar de que se desestimo la infraccién de vpg cometida
en perjuicio de la denunciante, ello no implica que no exista la posibilidad legal de reclasificar
la infraccion de origen (vpg), para efecto de valorar la posible actualizacién de violencia
politica, es decir, sin que para tal analisis sea necesario demostrar la existencia de elementos

de género.

Para realizar tal estudio, este 6érgano jurisdiccional estima necesario aportar el marco
normativo relacionado con la violencia politica, a fin de asumir si las publicaciones difundidas
en el perfil “La Realidad de Calvillo sin Censura en el Gobierno” actualizaron dicha infraccion,
para ello, se tomara en cuenta la posible relacién asimétrica de poder que podria derivar entre

estos.

Lo anterior, sin que tal reclasificacion implique una afectacion al debido proceso en perjuicio
de la parte denunciada, pues tal sujeto procesal, tuvo oportunidad de defenderse en contra de

la infraccion de vpg que se le cuestiond, misma que conlleva una estrecha relacion y similitud
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con la violencia politica, con la excepcién de los elementos de género?®; ademas, de tomar
en cuenta que la presente controversia se realiza sobre los mismos hechos cuestionados y no

se afladieron aspectos novedosos para su analisis.

Asi, Tribunal Electoral considera que, a partir del analisis contextual de los hechos
denunciados, es inexistente la infraccion de violencia politica, ya que no se advierte alguna
vulneracion a los derechos politico-electorales de la denunciante vinculada con alguna

relacion asimétrica de poder.

Ello se debe a que, en primer término, de las diligencias ordenadas por la autoridad
administrativa, no fue posible determinar a la persona responsable del perfil de Facebook “La
Realidad de Calvillo sin Censura en el Gobierno”, que pudiera dar lugar al analisis efectivo de
una relacién asimétrica de poder entre esta y la quejosa, o0 bien, alguna situacion de
complicidad de la responsable con algun otro sujeto con el cual la propia denunciante pudiera

mantener una figura de subordinacion.

De ahi que, por lo expuesto, este Tribunal Electoral también desestima la infraccion de

violencia politica en perjuicio de la denunciante.

Finalmente, este Organo Jurisdiccional estima que si bien, en el presente caso no se actualizo
la infraccidn de vpg en perjuicio de la quejosa y, por tanto, ordinariamente no seria procedente
testar sus datos personales a fin de proteger su identidad, lo cierto es que
en su escrito de denuncia solicité expresamente ante esta autoridad
la proteccién de sus datos personales, de ahi que, con fundamento en los articulos 23, 68,
fraccion VI 'y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; asi
como el 3, fraccién 1X 'y 31, de la Ley General de Proteccidon de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados se procedera a realizar el testado correspondiente para la elaboracién

de la sentencia publica.
VI. Resolutivos:

Unico. Se declara la inexistencia de las infracciones consistentes en violencia politica contra

las mujeres en razon de género y violencia politica, en perjuicio de la denunciante.

Notifiquese.

20 \/éase la resolucion ST-JDC-39/2022
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Asi lo resolvieron por unanimidad de votos en sesion publica, las Magistraturas del Tribunal
Electoral del Estado de Aguascalientes, ante el Secretario General de Acuerdos en funciones

gue autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

HECTOR SALVADOR HERNANDEZ GALLEGOS

MAGISTRADA MAGISTRADO EN FUNCIONES
LAURA HORTENSIA NESTOR ENRIQUE
LLAMAS HERNANDEZ RIVERA LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES

JOEL VALENTIN JIMENEZ ALMANZA
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